Protokot Nr 4/2024
z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
z dnia 8 pazdziernika 2024 r.
odbytego w sali konferencyjnej Urzedu Gminy w Dabrowie Biskupiej
Obecni na posiedzeniu:
1. Gawrysiak Renata — cztonek komisji
2. Kurzyna Samuel — cztonek komisji
3. Swierkowski Marek — Zastepca Przewodniczacego komis;ji
4. Wronecki Tomasz — Przewodniczacy komisji
Spoza Komisji w posiedzeniu udziat wzieli:
1. Kotodziej Piotr — Przewodniczgcy Rady Gminy Dabrowa Biskupia
2. Filipiak Marcin — Wojt Gminy Dabrowa Biskupia
3. Gabrysiak-lglewska Justyna — adwokat
Wochna Monika — starszy inspektor

Szulc Igor — radny Rady Gminy Dgbrowa Biskupia
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Stefanski Marcin — radny Rady Gminy Dabrowa Biskupia
Porzadek posiedzenia:
1. Otwarcie i stwierdzenie quorum.

2. Rozpatrzenie skargi na Dyrektora Zespotu Szkolno-Przedszkolnego w Dgbrowie
Biskupiej z dnia 19 wrzesnia 2024 r.

3. Zakohczenie posiedzenia.
Ad.1. Stwierdzenie quorum i otwarcie posiedzenia komisji.

Po stwierdzeniu quorum Przewodniczgcy Komisji, radny Tomasz Wronecki o godzinie 11:00
otworzyt posiedzenie Komisji, a nastepnie powitat Przewodniczgcego Rady Gminy Pana
Piotra Kotodzieja, Wéjt Gminy Pana Marcina Filipiaka, adwokata Panig Justyne Gabrysiak-
Iglewska, cztonkdw komisji, przybytych gosci oraz obecnych pracownikéw urzedu gminy.

Lista obecnosci w zatgczeniu do protokotu.

Ad.2. Rozpatrzenie skargi na Dyrektora Zespotu Szkolno-Przedszkolnego w Dabrowie
Biskupiej z dnia 19 wrzesnia 2024 r.

Przewodniczgcy Komisji radny Tomasz Wronecki poprosit cztonkdw komisji kolejno
0 wyrazenie swojego zdania na temat skargi. Dodat, ze nie bedzie jej odczytywat, z uwagi na
jej obszernosé, a poza tym radni mogli sie z nig zapozna¢, poniewaz otrzymali jg wczesnie;j.



Dyskusja:

Radny Marek Swierkowski — poinformowat, ze Komisja O$wiaty, Zdrowia i Sportu réwniez
otrzymata tg skarge i po analizie jej cztonkowie stwierdzili, ze jest wiele elementéw, ktére
moga $wiadczy¢ o tym, Ze sg prawdziwe, jednak zeby to sprawdzi¢ powinno dojs¢ do
konfrontacji osoby skarzacej i Dyrektora Szkoty. Natomiast w jego ocenie, znajac sprawe,
poniewaz uczestniczyt w rozmowie Wajta z Dyrektorem Szkoty, skarzacg i innymi oraz byt na
radzie pedagogicznej, gdzie ustyszat od nauczycieli, jak oni spostrzegajg catg sytuacje, to
osobiscie uwaza, ze sprawa zaszta za daleko. Mozna byto wczesniej usig$é do wspdlnej
rozmowy i zatatwié sprawe, zeby nie doszto do takiej sytuacji, jak jest dzisiaj. Ten problem
byt juz wczesniej, kiedy rodzice ztozyli skarge w podobnej sprawie. Dodat, ze nie ze
wszystkim w tej skardze sie zgadza. Jednak pierwszy nauczyciel wspomagajacy nie
przedstawit zadnych argumentéw, jesli chodzi o ztg wspotprace z osobg skarzgca, a pdzniej
nagle pojawit sie problem. Z kolei drugi nauczyciel wspomagajacy juz po 8 dniach stwierdzit,
Ze tej wspotpracy nie ma. Trudno jest po takim krétkim czasie okresli¢ wspétprace, tym
bardziej, ze bardzo czesto wychodzono z zaje¢ z dzieckiem. Problem jest rowniez w tym, ze
dziecko w orzeczeniu nie miato zakazu uczestniczenia w zajeciach z réwie$nikami, a niestety
zabierano je za wyjatkiem informatyki i jezyka angielskiego. Mozna byto z nim wychodzi¢,
jesli jego stan emocjonalny nie pozwalat na przebywanie podczas zajec i przeszkadzat w ich
prowadzeniu. Jednak to rolg Dyrektora Szkoty byto, zeby zgtosi¢ problem do poradni

i dziecko miatoby moze indywidualne nauczanie. Niezrozumiata jest réwniez sytuacja, kiedy
Dyrektor Szkoty jednego dnia wrecza osobie skarzgcej pismo, ze podlega ocenie,

a nastepnego dnia jg zawiesza. Jezeli byta sytuacja, ktdra wymagata zawieszenia nauczyciela,
to powinno sie zrobi¢ od razu, a nie po miesigcu. Jest to kuriozalna sytuacja.

Radny Tomasz Wronecki — stwierdzit, ze to byta ocena pracy z opisywanym dzieckiem.

Radny Marek Swierkowski — odpowiedziat, ze to dziecko miato nauczyciela wspomagajacego,
ktdry byt za niego odpowiedzialny, a nie nauczyciel, ktéry prowadzit zajecia dla catej klasy.
Zastanawia sie rowniez, czy nauczyciel wspomagajgcy miat odpowiednie kwalifikacje, do
tego, zeby petni¢ swojg funkcje, a jezeli nie, to dlaczego Dyrektor Szkoty na to pozwolit.

Radna Renata Gawrysiak — zaznaczyta, ze skarzgca niestety méwita, ze nauczyciel
wspomagajgcy zaczat wchodzi¢ w jej kompetencje.

Radny Marek Swierkowski — stwierdzit, ze nalezatoby to skonfrontowaé z osobg skarzaca
i nauczycielem wspomagajgcym.

Radna Renata Gawrysiak — zadata pytanie, kto zatrudnia nauczycieli?
Wojt Gminy — odpowiedziat, ze Dyrektor Szkoty.

Radny Marek Swierkowski — zadat pytanie, dlaczego skoro Dyrektor zatrudnia nauczycieli, to
Kuratorium Os$wiaty kazato mu zawiesi¢ nauczyciela?

Wojt Gminy — odpowiedziat, ze Dyrektor Szkoty miat wiele zastrzezen, co do pracy tego
nauczyciela i udat sie do Kuratorium Oswiaty, ktére sprawuje nadzér nad szkotami. Tam



uzyskat informacje, ze ten nauczyciel powinien by¢ zawieszony. Dodat, ze jest to dla niego
trudna sytuacja do oceny, poniewaz jest to srodowisko, do ktdrego nalezat.

Radny Tomasz Wronecki — stwierdzit, ze ich komisja nie jest komisjg $ledczg i nie powinni
dyskutowac nad czyms, o czym nie majg pojecia i nie s3 kompetentni w tych sprawach. Skoro
Komisja Oswiaty, Zdrowia i Sportu stwierdzita, ze dzieje sie w szkole Zle, to powinna to dalej
przekazac i co$ z tym zrobi¢. Uwaza, ze ta skarga powinna by¢ przekazana do innego organu.

Radny Marek Swierkowski — zadat pytanie, co takiego zrobit ten nauczyciel, ze zostat
zawieszony?

Radny Tomasz Wronecki — odpowiedziat, ze na to pytanie moze odpowiedzie¢ Dyrektor
Szkoty. Dodat, ze trudno jest okresli¢, czy to co jest w skardze jest prawda. Kazdy ma swoje
racje i bedzie bronit swojego zdania. Jednak skoro Kuratorium Oswiaty stwierdzito, ze skoro
toczy sie w tej sprawie postepowanie w prokuraturze, to powinno sie zawiesi¢ nauczyciela,
to tak zrobiono.

Radny Marek Swierkowski — stwierdzit, ze zarzadzanie w omawianej szkole jest
nieprawidtowe. Nauczyciel nie otrzymat nagany, czy upomnienia, a nagle zostat zawieszony.
Powinno sie zatatwic sprawe w tzw. ,zarodku”, a nie doprowadzi¢ do takiej sytuacji. Byta zfa
komunikacja miedzy Dyrektorem Szkoty, wychowawcg, nauczycielami wspomagajgcymi i
rodzicami. Dziwne jest tez, ze bardziej wierzy sie rodzicom, niz nauczycielowi.

Radny Tomasz Wronecki — dodat, ze dziwne jest stwierdzenie skarzacej, ze wszyscy
nauczyciele sg przeciwko niej. Dlaczego skarzgca wczesniej nie napisata pisma do Wéjta,

Radny Marek Swierkowski — zadat pytanie, po co byta rozmowa Dyrektora Szkoty z Wéjtem
i nauczycielami, skoro niby tak nie byto?

Radna Renata Gawrysiak — stwierdzita, ze trudno jest ocenic¢ zasadnos¢ skargi, poniewaz
teraz napisata osoba skarzgca i jej uwierzymy, a napisatby w obronie Dyrektor Szkoty i
wowczas mu uwierzymy. Moze gdyby Kuratorium Oswiaty opisato catg sytuacje, to woéwczas
mozna byto by zajg¢ stanowisko.

Radny Marek Swierkowski — stwierdzit, ze chciatby zobaczy¢ akta osoby skarzacej.

Radny Tomasz Wronecki — dodat, ze nie powinno sie pozwalaé na nagrywanie zajec¢ przez
dzieci w klasie.

Radna Renata Gawrysiak — stwierdzita, ze nie podoba jej sie fakt, ze poproszono rodzicéw na
forum o opowiedzenie z jakimi problemami zmierza sie ich dziecko, poniewaz to juz na
samym poczatku postawito dziecko w ztym Swietle. Poza tym wiele rzeczy jest dla niej
niejasnych w omawianej skardze.

Radny Marek Swierkowski — zarzuty nauczyciela wspomagajacego nie zostaty sprecyzowane,
na czym polegat brak wspdtpracy. Mozna byto wprowadzi¢ program naprawczy, szukaé
rozwigzania. Szkoda, ze wczesniej ten problem nie zostat rozwigzany, tylko musiato dojs¢ do
obecnej sytuacji.



Radny Tomasz Wronecki — zadat pytanie, czy Komisja Skarg, Wnioskdw i Petycji nie powinna
przekazac tej skargi innym organom?

Pani Justyna Gabrysiak-Iglewska — odpowiedziata, ze s3 wyroki Sgdu mdéwiace o ty, ze
kompetencje Rada Gminy nie sg uzaleznione od kompetencji innych organéw. Nalezy
stwierdzi¢ zasadnos¢ lub bezzasadnos¢ skargi. Bezzasadno$¢ nalezy uzasadni¢ merytorycznie.
W tym wypadku Rada Gminy nie ocenia tego, czy doszto w szkole do mobbingu, czy nie.
Dodata, ze jej zdaniem powinno sie wezwac Dyrektora Szkoty o ustosunkowanie sie do
zarzutéw, zeby miec obraz dwdch stron.

Radny Marek Swierkowski — zaproponowat, zeby zaprosi¢ osobe skarzaca i osobe skarzong
na konfrontacje.

Pani Justyna Gabrysiak-Iglewska — stwierdzita, ze moze by¢ problem na komisji z takg
konfrontacjg i lepiej jest prosi¢ o wyjasnienia pisemne.

Wjt Gminy — stwierdzit, ze Zle sie stato, ze skarzgca wyszta wraz z rodzicami ze spotkania
zorganizowanego po wczesniejszej skardze rodzicdw, gdzie rodzice przyprowadzili adwokata,
na co Dyrektor Szkoty nie wyrazit zgody.

Radny Marek Swierkowski — stwierdzit, ze nie mozna zarzucaé skarzacej brak realizacji
orzeczenia m.in. niewspieranie ucznia w jego rozwoju itp., poniewaz od tego byt nauczyciel
wspomagajacy. Poza tym, zeby nauczyciel wspomagajgcy mdgt prawidtowo realizowaé swoje
zadania musi mie¢ odpowiednie kompetencje do tego. Dodat, ze dziecko chodzito do szkoty,
ale byto odizolowane od réwiesnikéw i przebywato zupetni w innym pomieszczeniu.

Radny Tomasz Wronecki — zadat pytanie cztonkom komisji, co w obecnej sytuacji proponuja
dalej z tg sprawg?
Radny Marek Swierkowski — zaproponowat zaproszenie osoby skarzacej.

Pozostali cztonkowie wraz z adwokatem stwierdzili, ze jest to zty pomyst. Na poczatek nalezy
zapozna¢ sie z argumentami Dyrektora Szkoty.

Pani Justyna Gabrysiak-Iglewska — stwierdzita, ze nalezy poinformowa¢ skarzacg
0 przesunieciu terminu rozpatrzenia skargi.

Radny Tomasz Wronecki — zadat pytanie, co w sytuacji, kiedy Rada Gminy uzna skarge za
zasadng, a pdzniej prokuratura stwierdzi inaczej?

Pani Justyna Gabrysiak-Iglewska — odpowiedziata, ze prokuratura rozstrzyga sprawe w innych
kategoriach i decyzja Rady Gminy nie moze byé zalezna od decyzji innych organdw.
Radny Marek Swierkowski — zadat pytanie, czy nauczyciel moze uzywac¢ wulgaryzmoéw na

zebraniu z rodzicami?

Pani Justyna Gabrysiak-Iglewska — odpowiedziata, ze wszystko zalezy od kontekstu sprawy.
Dodata, ze w omawianej sprawie chodzito o zobrazowanie danej sytuacji, a nie odniesienie
sie do konkretnej osoby.



Radny Tomasz Wronecki — zaproponowat wystanie pisma do Dyrektora Szkoty
o ustosunkowanie sie do zarzutéw w skardze do 15 pazdziernika br., a do skarzgcej
informacje o przedtuzeniu terminu zatatwienia sprawy.

Pani Justyna Gabrysiak-Iglewska — dodata, ze jesli nie uda sie zatatwic sprawy na sesji
pazdziernikowej, to po pisemnych wyjasnieniach dopiero mozna zaprosi¢ te dwie osoby na
komisje. Jednak moze to by¢ powodem kolejnego przesuniecia terminu rozpatrzenia skargi.
Jednak w pierwszej kolejnosci nalezy sprawdzi¢, czy pisma bedg sie pokrywaty, jakie
stanowisko przyjmuje Dyrektor Szkoty.

Radny Marek Swierkowski — stwierdzit, ze gdyby Dyrektor Szkoty przyszedt na posiedzenie
Komisji, to bytby szerszy obraz sprawy.

Pani Justyna Gabrysiak-Iglewska — dodata, ze nikt sie przeciez nie przyzna, ze przekroczyt
swoje kompetencje.

Radna Renata Gawrysiak — stwierdzita, ze w pierwszej kolejnosci powinno sie zapoznac¢
z pisemnym wyjasnieniem Dyrektora Szkoty.

Ostatecznie napisano pismo do dyrektora szkoty o ustosunkowanie sie do zarzutéw oraz do
skarzgcej o przedtuzeniu terminu rozpatrzenia skargi. Pisma w zatgczeniu do protokotu.

Ad.3. Zakonczenie.

Po wyczerpaniu wszystkich punktéw porzadku Przewodniczgcy Komisji, radny Tomasz
Wronecki podziekowat wszystkim za przybycie i zamknat posiedzenie.

Dabrowa Biskupia, dnia 8 pazdziernika 2024 r., godz. 13:00
Protokotowata: Prowadzacy posiedzenie

Monika Wochna Tomasz Wronecki



